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L'ENQUETE

Depuis 1998, I'université de Lille 1 met en place 1’organisation de 1’évaluation des enseignements
au sein des licences.

Compte tenu des modifications profondes apportées par le LMD a la rentrée 2004, la direction
actuelle de I’université a demand¢ cette année a I’OFIP de réaliser une évaluation du LMD et de son
organisation a la fois aupres des étudiants et des équipes pédagogiques.

Ce rapport analyse les réponses des étudiants en mettant en relief les différences tant par niveau que
par champ disciplinaire.

L’enquéte a été menée auprés des étudiants de 3° année de licence, de 1 et 2° années de master, au
cours des mois de janvier, février, mars et avril 2008. Ils ont ét¢ interrogés sur le LMD tel qu’il a
été construit a Lille 1.

Le taux de réponse s’¢éleve a 58 %, soit 3 595 répondants pour un total de 6 153 étudiants inscrits. 11
est de 52 % pour les L et de 62 % pour les M.

Répondants Inscrits Tx réponse

L3 1095 2117 52 %
M1 1182 1899 62 %
M2 pro 1111 1666 67 %
M2 rech 207 471 44 %
Total 3595 6153 58 %
Taux de réponse
%

100 -

90 |

80 -

70 | 6 67

607 52

50 44

40 -

30 -

20 |

10 4

0 : : :
L3 M1 M2 pro M2 rech

La participation a été importante, grace a la mobilisation de nombreux enseignants et secrétaires
pédagogiques et a la possibilit¢ d’une double passation. En effet, les étudiants pouvaient répondre
soit en ligne, soit par le biais d’un questionnaire papier. Ces deux possibilités ont été utilisées a
parts égales.

Dans ce rapport, les codes couleurs suivants permettront de distinguer les réponses des étudiants
selon leur niveau de diplome, lorsqu’ils se distinguent de 1I’ensemble des répondants :

les étudiants de L3

les étudiants de M1

les étudiants de M2 pro

les étudiants de M2 rech
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Le questionnaire adressé aux étudiants de master était différent de celui adressé aux étudiants de L3,
mais des questions étaient communes.

Les questions posées aux étudiants de master sont dans ce rapport, afin de distinguer les résultats
selon le niveau de dipldome (M1, M2 pro, M2 rech). Il est important d’indiquer ici que le domaine
du dipléme (ST, SEG et SHS) semble trés peu influer sur les résultats. Les étudiants de master ont
des réponses treés proches, quelque que soit leur champ disciplinaire (cf. fiches synthétiques par
domaine).

Par contre, ce n’est pas le cas des étudiants de L3, qui se distinguent davantage dans leurs réponses
selon leur domaine. Les questions ne concernant que les étudiants de L3 ne sont pas présentées ici,
il faut se référer a la fiche synthétique consacrée aux étudiants de L3. Par contre, lorsque des
différences étaient assez nettes entre les champs disciplinaires, il en sera fait état dans ce rapport
(notamment le chapitre sur les étudiants de licence selon le domaine). Nous n’évoquerons pas les
résultats des étudiants de L3 SHS, en raison de leur taux de réponse trop faible (27 %).

Répondants Inscrits Tx réponse

Total L3 1095 2117 52 %
L3 ST 691 1205 57 %
L3 SEG 320 598 54 %
L3 SHS 84 314 27 %
Total M1 1182 1899 62 %
M1 ST 604 966 63 %
M1 SEG 441 711 62 %
M1 SHS 137 222 62 %
Total M2 pro 1111 1666 67 %
M2 pro ST 365 476 77 %
M2 pro SEG 574 949 60 %
M2 pro SHS 172 241 71 %
Total M2 rech 207 471 44 %
M2 rech ST 162 348 A7 %
M2 rech SEG 20 66 30 %
M2 rech SHS 25 57 44 %




LES REPONDANTS
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54 % des ¢tudiants de M2 pro viennent d’une licence générale. Plus précisément, ils sont 66 % en ST,
51 % en SHS et 47 % en SEG.

67 % des étudiants de M1 ont obtenu leur diplome de niveau bac+3 a I'université de Lille 1.

Notons qu’en L3, 78 % des étudiants de SEG ont I’intention de s’orienter vers un M2 professionnel,
contre 48 % des étudiants de ST. En effet, ces derniers sont davantage tournés vers les concours
d’enseignement (23 % ’envisagent en 1* choix d’orientation) alors que ce n’est le cas que de 4 %

des étudiants de SEG.




L'EVALUATION DU PARCOURS LMD

La connaissance du vocabulaire du LMD

Il était demandé aux 3595 répondants s’ils connaissaient la différence entre une mention, une
spécialité et un parcours. C’est le cas de 46 % d’entre eux.

Connaissance différence mention, spécialité, parcours

%
100 +

90 +
80 4
70 4
60

50 | 48 47

43 42

40 1
30 A
20 |
10

L3 M1 M2 pro M2 rech

O\ Les ¢tudiants de L3 se partagent entre ceux de ST qui sont 50 % a connaitre cette différence
sémantique et ceux de SEG qui sont 38 %.
Notons que 93 % des étudiants de SEG se considérent en 3° année de licence, plutot qu’en S6. C’est
le cas de 73 % des étudiants de ST.

Le moment de la sélection et du choix de la spécialité

100 -
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Sélection entrée M1 Choix spécialité des M1
% %
100
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70 67

61 61
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C)\ Les étudiants de M1 sont plus nombreux a :
- souhaiter que la sélection se fasse a ’entrée du M1 (avec I’assurance de continuer en M2,
plutot qu’a I’entrée du M2) : 81 %
- préférer un choix de spécialité dés le M1 (plutét qu’un tronc commun en M1 puis un choix
de spécialité en M2) : 67 %




La distinction entre M2 pro et M2 recherche et l'intérét pour I'année de césure

Distinction actuelle M2 pro/M2 rech Intérét année césure
% %

100 + 100 4

90 4 90 -

80 4 80 -

72 69
70 - 64 70 4
60 59
60 - 60
51

50 - 50 -

40 40

30 4 30 -

20 - 20 -

10 10

0 ‘ ‘ ) 0 ‘ :
M2 pro Vil M2 rech M1 M2 pro M2 rech

L’impact du LMD sur la mobilité des étudiants

Concernant I’impact du LMD sur les échanges avec les universités étrangeres, 63 % de ’ensemble
des étudiants estiment que les échanges sont favorisés.

Systéme LMD favorise échanges étrangers

%
100

90 +
80

70 1 64 63 63
60 - 56

50
40 4
30 ~
20 +
10 4

M1 L3 M2 pro M2 rech

C)\ Les étudiants de L3 sont 63 % a émettre cet avis mais ils sont 75 % en SEG, contre 57 % en ST.




LE CHOIX DU MASTER

L’intégration en master de Lille 1

Les ¢étudiants de L3 estiment qu’il est plus facile d’intégrer un master de Lille 1 avec une licence de
Lille 1 (plutot qu’avec une licence d’une autre université) et les étudiants de master pensent qu’il est
plus facile d’intégrer un M2 de Lille 1 avec un M1 de Lille 1 (les étudiants de M2 pro sont
partagés).

Plus facile intégrer Lille 1 avec dipléme Lille 1

%
100 -

90 +
80 -
70 ~ 65

58
60 - 53

50

50 +

40
30 -
20 -
10 1

M1 L3 M2 rech M2 pro

C)\ Les étudiants de M1 sont plus nombreux a estimer qu’il est plus facile d’intégrer un M2 de Lille 1
avec un M1 de Lille 1 : 65 %.
O\ Les étudiants de L3 se partagent entre le domaine ST ou 64 % des étudiants partagent cette opinion et
le domaine SEG ou c’est le cas de 50 % des étudiants.

La sélection a l'entrée du master

Formation avec sélection entrée attractive
%
100 -
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80 A 73
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0 T T
M2 pro M2 rech [\l

Les étudiants de M2 pro sont plus nombreux a estimer qu’une formation avec sélection a 1’entrée est
attractive : 89 %.



L’information sur le master
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Les aspects importants dans le choix du master
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Les étudiants de M2 pro sont plus nombreux a :

- s’étre renseignés, avant de choisir leur master, sur la réputation du master (71 %) et sur
I’organisation du dipléme (90 %),

- estimer avoir été bien informés sur la qualité de I’insertion professionnelle (72 %),

- trouver importante la réputation du master (84 %).

C)\ Les étudiants de M2 rech sont moins nombreux a :
- s’étre renseignés, avant de choisir leur master, sur la qualit¢ de I’insertion professionnelle

(51 %) et sur les métiers occupés a I’issue du master (70 %),
- trouver importante la qualité de I’insertion professionnelle (78 %).

Les étudiants de master (M1, M2 pro, M2 rech) dans le domaine SEG se distinguent par I’importance qu’ils
accordent a la réputation du master : 86 % d’entre eux trouvent cet aspect important alors que ce n’est le cas
que de 72 % en ST et 67 % en SHS. Les ¢étudiants de SEG étaient 75 % a s’étre renseignés sur cet aspect,
contre 56 % en ST et 54 % en SHS.
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L’aspect le plus déterminant dans le choix du master

Il était demandé aux étudiants de licence 3° année quel aspect serait le plus déterminant dans leur
choix de Master 2 (pour ceux qui souhaitent poursuivre en M2).

Aspect le + déterminant futur choix M2
pour les étudiants de L3
%

45 -
40 38
35
301 26
25 4 23
20 -
15 A
10 A 8

5 | . 3 1

0 T T T T T

bonne insertion  métiers occupés contenu bonne réputation emploi en parallele proximité domicile
pro diplomés apres M2 enseignements M2

C)\ C’est la bonne insertion professionnelle des dipldmés qui prime (38 %), devant les métiers occupés a
I’issue du master (26 %) et le contenu des enseignements (23 %).
Notons que 1a aussi, les L3 se distinguent selon le domaine : I’insertion professionnelle prime mais en
SEG, ce sont les métiers qui suivent, puis la bonne réputation du master (16 %) et le contenu des
enseignements (14 %). En ST, le 2° aspect est le contenu des enseignements (29 %), puis les métiers
et la bonne réputation du M2 ne concerne que 4 % des étudiants.

Les questions n’étaient pas exactement les mémes pour les étudiants de L3 et les étudiants de
master (les modalités présentées dans les graphiques sont celles des questionnaires respectifs). 1l
était demandé a ces derniers quel aspect avait été le plus déterminant dans leur choix de master.

Aspect le + déterminant dans choix master
pour les étudiants de M1
%
45
40 +
35 -
30
30 A 28
25
20 18
15
10 | 9 9
5 7 . 3 3
0 - . . . . . .
métiers contenu qualité insertion objectifs réputation ~ organisation du proximité
occupés aprés enseignements professionnelle formation master diplébme domicile
master

O\ Pour les étudiants de M1, ce sont les métiers qui sont I’aspect le plus déterminant, devant le contenu
des enseignements et la qualité de I’insertion professionnelle.
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Aspect le + déterminant dans choix master
pour les étudiants de M2 pro
%
45 -
40 -
35 -
29
30 - 26
25 4
° 21
20 -
15 4
10 4 o 7 7
5 | . 1
0 4
contenu métiers qualité insertion objectifs organisation du réputation proximité
enseignements occupés aprés professionnelle formation dipléme master domicile
master

O\ Pour les étudiants de M2 pro, c’est le contenu des enseignements qui devance les métiers et
I’insertion professionnelle.

Aspect le + déterminant dans choix master
pour les étudiants de M2 rech
%
45 4 42
40 |
35
30 -
25
25 |
20 A
15

15 4
10 A

0 6 s

4
. B = o —
0 - . . .
contenu métiers objectifs réputation  qualité insertion proximité organisation du
enseignements occupés aprés formation master professionnelle domicile dipléme
master

C)\ Contrairement aux étudiants de L3, M1 et M2 pro, la qualité de I’insertion professionnelle ne fait pas

partie du trio de téte des aspects les plus déterminants pour les étudiants de M2 rech : aprés le

contenu des enseignements, qui concentre 42 % des réponses, et les métiers occupés apres le master,

ce sont les objectifs de la formation qui arrivent en 3° position. La qualité de I’insertion
professionnelle n’obtient que 5 % des réponses.
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L’'ORGANISATION DE LA FORMATION

%

Satisfaits nb heures enseignements

100 +
90 4
80
70
70 | &8 66
60 -
50 4
40 1
30
20 -
10
0 ; ;
M1 M2 pro M2 rech
Satisfaits nb intervenants professionnels extérieurs Satisfaits des interventions de professionnels
% %
100 + 100 -
88
90 - 90 -
i | 76
80 72 80 70
70 - 70 A
58
60 - 60 -
50 4 46 50 4
40 40
30 - 30 -
20 - 20 A
10 10 -
0 0
M2 pro M2 rech M1 M2 pro M2 rech M1
Satisfaits autonomie laissée par le master Plus d'autonomie dans I'organisation du travail
dans l'organisation du travail en master qu'en licence
% %
100 4 100 -
90
90 | 86 90 |
8 81
80 - 80 4
70 - 70 A
60
60 - 60 - 53
50 - 50
40 | 40
30 - 30 -
20 20 4
10 4 10 A
0 0
M2 rech M2 pro M1 M2 rech M2 pro M1
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Satisfaits organisation du master Contenu enseignements correspondait attentes
% %
100 - 100 -
90 | 90
80 80 | 77 .,

70 A * 66 70 | 66
60 - %8 60 -
50 | 50 |
40 | 40 -
30 | 30 |
20 | 20 |
10 10 |

0 0
M2 rech M2 pro M1 M2 rech M2 pro M1

Les étudiants de M2 pro sont plus nombreux a étre satisfaits du nombre d’intervenants professionnels
extérieurs (72 %) et a étre satisfaits des interventions de professionnels (88 %).

Les étudiants de M2 rech sont plus nombreux a estimer avoir plus d’autonomie dans 1’organisation de
leur travail en master qu’en licence (81 %).

ey
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LE TRAVAIL PERSONNEL

La charge de travail

Il était demandé a tous les étudiants s’ils estimaient que la charge de travail était importante. Ils sont
84 % a estimer qu’elle est importante (« trés importante » ou « plutdt importante ») (et 16 % qu’elle
est « tres faible » ou « plutdt faible »).

Charge de travail importante
%
100 -
90 88 86 83 82
80 -
70 -
60 -
50 4
40 4
30 |
20 |
10 -
0 ; : :
M2 rech M1 L3 M2 pro

La part totale d’étudiants estimant travailler suffisamment est de 59 %.

Travaillent suffisamment

%
100 -

90 -

80 - 75 73

70 -
60 56

50 + 44

40 1
30 A
20 |
10 1

M2 rech M2 pro M1 L3

Q Seuls 44 % des étudiants de L3 estiment travailler suffisamment. 55 % des étudiants de SEG sont
dans ce cas contre seulement 37 % des étudiants de ST.
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Le nombre d’heures par semaine

L’ensemble des étudiants étaient interrogés sur leur travail universitaire, qu’il soit imposé (nombre
d’heures d’enseignements) ou personnel (nombre d’heures de travail personnel). Les deux nombres
correspondent au semestre pair.

Nombre moyen d'heures par semaine
30 -
25
25 A 23
21
20 4 19
15 | b 14
10 11

10 A

5 |

0

L3 M1 M2 pro M2 rech
‘El Nb heures enseignements O Nb heures travail personnel ‘

C)\ On constate que le nombre d’heures d’enseignement est supérieur au nombre d’heures de travail
personnel pour tous les étudiants, sauf ceux inscrits en M2 recherche ou il n’y a que 11h
d’enseignements suivis. Pour les étudiants de L3, M1 et M2 pro, le total des deux nombres d’heures
est égal a 35 heures, avec moins d’heures d’enseignements et plus d’heures de travail personnel au

fur et a mesure des années. Par contre, en M2 rech, le total est de 30 heures.
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L'EVALUATION ET LE CONTROLE DES CONNAISSANCES

La mention

55 % des étudiants préféreraient que la mention (AB, B, TB) soit appliquée au diplome final.

Application de la mention

%
100 +

90 -
80 -
701 61
60 - 54 52
50 -

40 ~ 35
29 32
30

51

23 22

20 -
10 13

10
0 ,_

M2 pro L3 M2 rech M1
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‘ O Semestre @ Année O Dipléme final ‘

Pour ceux qui ont répondu « diplome final », il €était demand€ si le calcul devait tenir compte de
I’ensemble des années du diplome ou uniquement de la derniére année. C’est la 17 solution qui est
préferée, a 72 %.

Ensemble des années du diplome

%
100 -

90 4

80 74 74
70 4

72 69

60 -
50 1
40 1
30 1
20 -
10

M1 M2 pro M2 rech L3
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Le stage de master

La durée moyenne souhaitée pour le stage de longue durée est de 6 mois, pour toutes les catégories
d’étudiants.
Quant a la période du ou des stages, c’est principalement a la fin du M2 qu’elle est souhaitée.

Part d'étudiants souhaitant que le(s) stage(s) ai(en)t lieu...

%
100 -
90 |
80 |

70 | 67

60 55

52 53

50 1 43
40
40 37

30{ 26 2 28

22 5
20 -

10 4

durant le M1 a la fin du M1 durant le M2 ala fin du M2

C)\ Les ¢étudiants de M2 rech sont moins nombreux a souhaiter qu’un stage ait lieu a la fin du M1 (37 %).
Par contre, ils sont plus nombreux a le préférer durant le M2 (40 %).

La fin de 'année universitaire

Part d'étudiants souhaitant que

la fin de I'année universitaire ait lieu en...
%

100 ~
90 -
80 -
70

60 - 53 oM1
50 + 48 48 o M2 pro
40 - 0O M2 rech

30

1 26 26
30 29 25 22

20 ~
10

juin juillet septembre

Les étudiants de M1 et de M2 rech privilégieraient une fin d’année universitaire en juillet alors que
48 % des étudiants de M2 pro souhaiteraient que la fin de I’année ait lieu en septembre.

Parmi les étudiants de M2 rech, ceux du domaine ST se prononcent pour une fin d’année en juin alors
que ceux des domaines SEG et SHS préferent le mois de septembre.

PP
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LES ETUDIANTS DE LICENCE SELON LE DOMAINE

La 1°"® année de licence

Les étudiants de L3 sont divisés sur la question du systéme préféré pour la 19 année de licence :

- un peu de tout: des UE correspondant aux disciplines principales du parcours qui sera
choisi, ainsi que d’autres disciplines trés différentes (c’est le systéme préféré par les
¢tudiants de SEG)

- ouun bloc d’UE correspondant aux disciplines principales du parcours qui sera choisi, avec
peu d’autres disciplines) (c’est le systeme préféré par les étudiants de ST)

Préférence pour "un peu de tout" en 1ére année

%
100

90
80
70

59
60 -

51

50 -
40 -
30 |
20 -
10

Total L3 L3 SEG L3 ST

53 % des étudiants ont fait leur choix de parcours a la fin du 1% semestre de licence mais c’est bien
davantage le cas en ST (59 %) qu’en SEG (24 %).

Choix parcours aprés S1

%
100 -

90
80 -
70

59

60 - 53

50 -
40 -

30 1 24
20 -

10

Total L3 L3 ST L3 SEG
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Le choix du parcours

Les étudiants de L3 sont 59 % a penser que le choix du parcours devrait se faire lors de 1’entrée en

S3. Ils sont 28 % a penser que ce serait plutot a ’entrée en S4 et 13 % a I’entrée en SS.

Si la préférence va a ’entrée en S3 pour les étudiants des deux domaines, ceux de ST sont plus
tranchés. Ils ne sont que 9 % a préférer choisir lors de 1’entrée en S5, contre 29 % des ¢tudiants de

L3 SEG.
Moment choix parcours

%

70 ~
63
59
60 -
50 A
42
40 -
29 29
30 | 28 28
20 A
13
9
10 -
0 7
Total L3 L3 ST L3 SEG
‘ O entrée S3 O entrée S4 O entrée S5 ‘

Les méthodes d’évaluation

63 % des étudiants sont satisfaits de la variété des méthodes d’évaluation. En ST, 36 % des
¢tudiants ne les trouvent pas assez variées, contre 14 % des étudiants de SEG.

%
100 +

90
80
70
60
50
40
30
20

10 -

63

Satisfaits variété méthodes évaluation

76

Total L3

L3 SEG

59

L3 ST
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Les semestres

Parmi les étudiants qui ont estimé que certains semestres étaient trop difficiles, c’est le S5 qui a
posé le plus de problémes aux étudiants de ST alors que c’est le S4 qui était trop difficile pour les
étudiants de SEG.

Parmi les étudiants qui ont estimé que certains semestres étaient trop chargés en nombre d’heures,
c’est le S6 qui était le plus chargé pour les étudiants de ST alors qu’il s’agit des S3 et S4 pour les
enseignements et du S5 pour le travail personnel pour les étudiants de SEG.

Enfin, si les étudiants de ST ont été assez peu nombreux (28 %) a étre contraints de choisir une
option plutdt qu’une autre en raison de 1I’emploi du temps des enseignements, ¢’est davantage arrivé
aux ¢tudiants de SEG (51 %), notamment au S4.
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LES TAUX DE REPONSE

Les taux de réponse par niveau de dipldme sont présentés ci-apres. Les diplomes grisés n’ont pas fait I’objet
d’une fiche de résultats, soit parce que leur taux de réponse n’était pas suffisant (moins de 40 %), soit parce

que le nombre de répondants était trop faible (moins de 10 étudiants).

Etudiants de L3

Mention Parcowurs Répondants |Effectif final | Tx rép

Infarmatique Informatique B9 1449 46

Fhysigque fondarmentale + instrumentale 24 47 a1

Fhysique Sciences physigues et mathématiques 24 a8 B3

Fhysigque chimie 35 a0 70

mMathématigues Mathematiques a4 180 52
MASS

MASS

20

24

a0

Ch|r‘me

Ghimie QEPI 22 3z B0
Electranigue Electronique, systémes électriques, automatique 49 G5 7a
Electrotechnigue Ingénierie électrique 13 19 62
automatique Production industrielle 11 15 73
Biochimie a5 Th T2

Biologie cellulaire et physiologie BE 110 B0

. ) Biologie des organismes et des populations a4 B3 86
Sciences de lavie Sciences de la vie et de la terre 26 48 a4

Binlogie géologie

B BT

Sciences de la terre Gaosciences et environnement

Marketing international, communication, culture

34

34

100

Marketing communication |Marketing et marketing direct

Ttz [=H[E]

Management et sciences sociales

LR Stiences de gestion IUF &7 120 73

Econamie et management |Parcours généraliste + IUP CMI, OGC, SIAD 113 213 53
des entreprises

Analyse dconomigue et |Analyse économigue approfondie, Economies et sociétés, MISEG 44 81 a4

méthodes

Socinlogie Sociologie générale, Ethnologie, Economies et socigtés 43 a6 45
TOTAL 1095 2117 52
Etudiants de M1
Mention Répondants |Effectif final | Tx rép
Mesures, instrumentation, procédés 24 449 49
Microélectronigque, microtechnologies ettélécommunications 46 70 [15]
Automatique et systémes électriques 21 4z a0
Biologie et hiotechnologies (+ Génomigue et protéomigue) 116 174 67
Ernvironnement 154 208 T4
MEcanigue, dénie civil, génie mécanigue G4 86 a0
71

1349

Infarmatigue (+MIAGE +Ghi

28

Agroalimentaire a2 a4 a4
Marketing 7o 167 42
Sciences de gestion 139 175 74
Economie et management des entreprises / Systéme d'information et aide 4 la décision s 140 240 a3
ECEM J Organisation, gestion, contrdle § ECEN

Economie appliquée 18 22 gz
Econamie et management internationaux {dant ECEM) a0 74 63
Economie et administration publigue 24 28 26
Arménagerment urbanisme et développement des territoires ENVAR + GMT fala] a0 7o
Sociologie ethnolagie {(dant Organisation du travail, diagnostic, ressources humaines) a3 a2 G5
Sciences de I'éducation et formation des adultes (dont parcours professionnalisé) 28 571 47
TOTAL 1182 1899 62
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Etudiants de M2 pro

Merntion Parcours/spécialité Répondants | Effectif final | T rép
Maitrise et optimisation des procédés industriels 10 10 100

MESURE INSTRUMENTATION

PROCEDES Froduction maintenance 1_2 15 a0

MICROELECTROMIQUE,
MICROTECHMNOLOGIES ET
COMMUNICATION

Gestion des réseaux d'energie électrique 17 . 149 849
Systémes d'information pour l'industrie 10 10 100

AUTOMATIQLUE ET SYSTEMES
ELECTRIQUEE ASE

Iri
BIOLOGIE ET Génie cellulaire et rholéf:ulaire
BIOTECHMNOLOGIES Protéomique et physicochimie du vivant | protéomigue (+ Mention Sk PC) 13 il 62
Traitement des eaux 18 21 g6
Hygigne sécurité gqualité environnement 27 46 59

EMVIROMMEMEMNT

Bindiversité et écosystémes continentaux et marins

MECANIQLE GEMIE CIVIL GEMIE

MECARIGUE
Ingénierie et architectures des grands logiciels
Ihgénierie des projets informatigues-nouvelles technologies 14 15 a3
INFORMATIGUE -
: T Ertadifor; et
MATHEMATIQUES ET Ihgénierie statistique et numérique
MODELISATION

SCIEMCES DE LA MATIERE.
PHYSIQUE CHIMIE

AGROALIMENTAIRE

Wétiers du marketing, du commerce et des agtudes 39 59 313}

Marketing cormmunication culture 21 26 |
MARKETING -

Métiers du management option Métiers de la gestion des ressources humaines 28 28 100

Métiers du management option Managerment génaral el m4 A9

SCIENCES DE GESTION Métiers de la finance, du contrdle et de 'audit g1 a5 T2

A
INGEMIERIE DU MANAGEMENT =

Management des ressources humaines a8 47 a1

Management logistigue et ingénierie des transpors 24 28 =153
ECOMOMIE ET MARNAGEMERNT |Management et éconornie de la firme et de 'organisation des services 16 20 a0
DES EMTREPRISES Systemes d'information et d'aide & la decision 349 70 a6

Commerce et management des affaires internationales

ECOMOMIE ET MARAGEMENT |[Management des affaires européennes 11 11 100

INTERMATIOMALL Ingénierie des projets de coopération 13 24 a4

Mouvelles technologies de I'info, de la comm et gestion internationale des entreprizes 19 30 B3

ECOMOMIE ET ADMIMISTRATION|Management et gestion des collectivitas territariales 14 1 71
PUBLIGUE — — — — — — - —

SOCIOLOGIE ETHMNOLOGIE

Urbanisme ville et projets

AMEMASEMEMNT URBANISME ET Caonception de projets en éco développement

DEYELOPPEMENT DES
TERRITOIRES

e formation T 30| 50 60

SCIEMCES DE L'EDUCATION ET|Ingénierie d
FORMATION DES ADLULTES Ingénierie pédagogigue multiméadia (+ délocalisé) 42 a8 7B
TOTAL 1111 1666 67
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Etudiants de M2 recherche

Mention Répondants | Effectif final | Tx rép

Parcours/spécialité

ALUTOMATIQUE ET 5YSTEMES ELECTRIQUES

BIOLOGIE ET BIOTECHMOLOGIES
11 23 45

Elludwersﬁe et écosystémes continentaux et marins
EMVIROMMEMEMT
Geosciences de 'environnement

Chimie organique et macromoléculaire
Chimie etingénierie de |a formulation (traltes avec les F'RO)

SCIEMCES DE LA MATIERE. PHYSIGILIE
CHIMIE

EE 24 80
1 2 57

Socio et anthropo des sociétés contemporalnes

SOCIOLOGIE ETHMOLOGIE
Sciences de I'éducation et farmation des adultes

SCIEMCES DE L'EDUCATION ET FORMATION
DES ADULTES
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